4 kratce

Od 10. tnora do 4. dubna 2012 se
znovu pripomina Skupina ¢esko-
-slovenskych surrealistt, a to
velkou vystavou na prazské Staro-
méstské radnici. Prehlidka dostala
nazev Jiny vzduch, zacastnilo se ji
pétatficet ¢eskych a slovenskych
umélct a stejny poet autoru ze
zahraniéi. Vétsinu vystavenych
dél zachytil stejnojmenny katalog,
usporadany jako pestra antologie;
publikaci pfipravili Bruno Solatik
a Franti$ek Dryje. K tématu
pfinasime rozhovor s basnikem
a fotografem Bruno Solafikem.

Vystava je retrospektivou ¢ili
bilanci. Surrealismus je jiny
vzduch. V éem je jiny dneska?
Reknéme od vystavy Treti
archa pred dvaceti lety.
V normaliza¢nim dvacetileti
1970—1989 se propojily dva dirazy
piedchozich fazi ceskoslovenského
surrealismu: faze ,touhy“ domino-
vala tficatym letam, faze ,protestu®
zase letiim padesatym a $edesatym.
Propojeni touhy a protestu do
spojité aktivity jménem ,surreali-
sticka fenomenologie imaginace“
bylo pro sedmdesata a osmdesata
léta vyraznou piednosti. Ale stéle
zde puisobila potieba neustéle néco
,modelové“ zobecriovat v tradici
teigovské ,vyvojové linie® to jest
linie odnékud nékam, vys a vys.
Tahle tradice se v uplynulém
dvacetileti ztracela pod néznym
tlakem rozevirani ntizek mezi
vnimanim reality a viimanim snu.
Neslo uz o ideové podminény vyvoj
»odnékud nékam®, ale o Zivotodarny
a samovolny rytmus ,tam a zpét“.
Poznani, Ze nadrealita je obsazena
v samotné realité, je v poslednim
dvacetileti ziveno zkuSenosti, ze
takovou realitu vlastné netfeba

nijak upravovat, ba ani vytrhovat
jeji trsy z kontextu — ze zkratka
sama zpusobuje zavrat.

Na druhé strané, to jest v oblasti
snu a volné imaginace, se tvarci uz
uplné piestali vazat ideovymi me-
zemi a plné se ponotili do tvorby
intimnich mytologii se v§im vSudy,
i s ritudly a vzty¢ovanim fetist. Ka-
tefina Piniosova to vyjadrila citaci
vyroku jedné Mexic¢anky, podle
které magie funguje, ale funguje
predevsim proto, Ze to neni zadna
magie, nybrz skute¢nost sama.

Zvlastnosti ¢eskych a slovenskych
surrealisti — vlastné to plati

i v mezinarodnim méfitku — je

v pocatcich hnuti naprosto
nemyslitelna schopnost a zfetelna
tendence k domluvé, k ur¢ité
programové a intelektualni shodé.
Je to dusledek nastaveni, zralosti
surrealismu jako umélecko-
filosofického systému? Nebo
surrealisty jen docela obycejné
stmeluje zdravy rozum? Tedy pfi
pohledu na fantasmagorickou
realitu sou¢asné pozdni doby?
Zralost systému, to je souslovi,
které se k surrealismu snad ani
nehodi. MoZnd se mnou néktefi
surrealisté nebudou souhlasit,

ale podle mé neni surrealismus
Zadny pevny a hotovy umélecko-
filosoficky systém. Ve svych
autentickych polohach je to
prosta metodika imaginativni
zku$enosti, ktera se dynamicky
projevuje v jisté konfliktni sou-
hie — v souhfe nefizeného mysleni
a kritického védomi. Jinymi slovy:
vétsi vzajemna shoda je v ¢esko-
slovenském surrealismu opravdu
spis véci rozumné tvahy a spole¢né
tviréi zkusenosti nez vysledkem
jakési radoby ,systémové zralosti“.
Koneckoncti jde o jednotu v akci

a ve sdilené tvtrci inspiraci, nikoli
v diskusi. Ostré vnitini polemiky

patii k surrealismu, stejné jako ke
kazdé kolektivni ¢innosti, kterd
nechce uzrat az k hnilobé.

V katalogu vystavy piSete o tom,
ze zakladnim predpokladem
surrealistické ¢innosti je
defenestrace , predpojatych ideji”.
princip tvorby naprostou
absenci pravidel. Cilem, nikoli
prostiedkem je podle vas vyjadreni,
komunikace. To je srozumitelna
obecna charakteristika, myslim, ze
nejen mné sympaticka. Naplniuje
se v praxi? Ted se tedy napliiuje
vystavou, ale jak pocitujete jeji
napliovani v béhu ¢asu, tieba za
uplynulych dvacet let, vy sam?
Naplnovani charakteristiky...
Kdyby se néjaka charakteristika
musela nejdiiv intelektudlné
vytycit a nasledné pak teprve
napliovat v praxi, byla by to zase
jedna z téch ,piedpojatych ideji«
které maji letét z okna jako prvni.
Ve skutec¢nosti je ta charakteris-
tika naopak az vysledkem, nikoli
zdrojem. Je vysledkem nezaujatého
pozorovani samovolné tviiréi
praxe mnoha autort posledniho
dvacetileti, stejné jako fady
surrealistt dfivéj$ich obdobi. A to
vlastné az k Bretonovi, ktery
ostatné nechépal tvard¢i osobnost
jako talentovaného génia, nybrz
jako ,némé shromazdisté ozvén®.
Je to predevsim ozvéna, co nezna
estetickych ani moralnich pravidel.
Fyzikalni zakony jsou pro ni v$im,
lidmi vymyslené zakony ni¢im.
U¢ime se od ozvény. Rekl bych, ze
i to kritické védomi, typické pro
surrealisty, se zdviha spi$ z intui-
tivniho vystizeni hrozeb a nastrah,
vécéné visicich lidem nad hlavou,
nez ze zdarného absolvovani
ystru¢ného kurzu surrealistické
ideologie. V béhu ¢asu se ovsem ta
tvirdi a kriticka zkusenost stvrzuje



ve stietu. Rekl bych, Ze se tady

da mluvit o stietu toulavého psa
se psem baskervillskym. O stietu
¢iré zkuSenosti s fosforeskujicimi
doktrinami, které nékdy strasi

i v mediumnim svété samotného
surrealismu, nemluvé o medialnim
svété kolem ngj.

Shodneme se, Zze pravé takhle
a navzdory sebevédomym
predstavam postmoderny a skole,
ktera ho odkazuje do bretonovsko-
-nezvalovské historie a ¢itanek,
ma v sobé surrealismus takovou
energii, Zze preziva ostatni -ismy?
Nevypada to, Ze by se chystal do
rakve. Ale prekvapuji mé porad ta
klisé o vycpélosti, ktera obvykle
vypoustéji lidé, ktefi o souc¢asném
surrealismu moc nevédi. Jak se
s touhle povrchnosti vyrovnavate?
Netieba se s tim vyrovnavat. Vy-
rovnava se to samo. Pfiroda vitézi.

Do rakve se nechysta nikdo
a pak se kazdy divi, kdyZ nad nim
za¢nou zatloukat viko. Surreali-
smus je vi¢i tomuhle nebezpedi
imunni, protoZe je sam néco jako
rakev. Pohibivaji se v ném iluze.

A jeho zku$enost se zazraky touhy
a odporu spo¢iva mnohem pevnéji
a hloubéji v zemi nez povrchné vrt-
kavé povédomi o snech a o0 uméni,
jak je média ptinaseji domacnos-
tem a fakulty studenttim.

V détstvi jsem cetl brozované
rodokapsy. Jeden se jmenoval
Rakve titoci. Pojednaval o ponor-
kové valce, ale na tom nesejde.
Kdyz jsem ten nazev fascinované
a nevéda pro¢ pfijal za sviij, tehdy
jsem se asi stal surrealistou.

NuZe, ¢im vic nas budou za-
tloukat, at uz z neznalosti nebo ze
zlého tmyslu, tim strasnéjsi sbory
¢inorodych rakvi si proti sobé
budou vydupavat ze zemé. Tahle
duchatska vyhrtzka ovsem patfi
jen a jen intelektualim a novina-
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im. Remeslnik z truhlafské dilny
nebo padélatel psich rodokment
chapou metodiku surrealismu
ihned poté, co bez zbyte¢nych
cizich slov a novinarskych klisé
uslysi lidskou fe¢ o tom, jaka je to
vlastné v8echno legrace, a zarover
jakd je to vazna véc. O tom, Ze nad
basni nebo kresbou se neptemysli,
nybrz se jim nasloucha, jako se
nasloucha desti. Jinymi slovy —
ihned po zji$téni, Ze na surrealismu
neni nic ,istického®. Ze je to sen
skute¢nosti a skute¢nost snu. Ze je
to Zivot sam.

Zavily filosof ¢i Zurnalista —
tihle géniové predpojatych ideji —
nepochopi nic, dokud je z medialni
hypnézy neprobudi sméjici se
rakev. A to uz byva pozdé.
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